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Vijeće športske arbitraže Hrvatskog olimpijskog odbora - U. stalno vijeće, u sastavu Mladen 

Žuvela, dipl. pravnik, kao predsjednik te Stanko Hautz, dipl. pravnik i Zlatan Turčić, dipl. pravnik, kao 

članovi Vijeća, u predmetu izbora i imenovanja glavnog tajnika Hrvatskog olimpijskog odbora, temeljem 

odredbe članka 22. Pravilnika o postupku pred Vijećem športske arbitraže Hrvatskog olimpijskog odbora 

("Narodne novine", broj 72/99) na sjednici održanoj 15. srpnja 2001. daje sljedeće 

PRAV N O  M I Š L J E N J E  

I. Gospodin  dr.  se.  Zdravko Hebel,  predsjednik  Hrvatskog  olimpijskog odbora, uputio je 

Vijeću športske arbitraže Hrvatskog olimpijskog odbora (dalje: VŠA) molbu za davanje pravnog mišljenja 

u svezi izbora i imenovanja za glavnog tajnika Hrvatskog olimpijskog odbora gospodina Ivicu Miošića 

Stošića. Priložio je opsežnu dokumentaciju. 

II, Izbor i imenovanje glavnog tajnika Hrvatskog olimpijskog odbora obavljen je nakon natječaja u 

kojem su bili objavljeni uvjeti propisani u članku 67. Statuta Hrvatskog olimpijskog odbora. 

Članak 67. Stututa Hrvatskog olimpijskog odbora glasi: 

"Za glavnog tajnika može biti imenovana osoba koja ispunjava sljedeće uvjete i kriterije: 

- da je državljanin Republike Hrvatske 

- da posjeduje visoku stručnu spremu 

- da ima najmanje pet godina radnog iskustva na rukovodećim poslovima u športu 

- da temeljito poznaje sustav i djelovanje športa i olimpijskog pokreta u zemlji i svijetu 

- da posjeduje znanja isposobnosti organiziranja, rukovođenja i koordiniranja 

- da je sposoban obavljati nalogodavne funkcije i samostalno donositi odluke 

- da prihvaća ovaj Statut i Olimpijsku povelju 

- da se nije ogriješio o etičke norme i moralna načela olimpizma 

- da vlada jednim službenim jezikom MOQ-a, engleskim i francuskim." 

III. Predsjednik HOO-a moli VŠA za mišljenje o značenju (sadržaju) posebnog uvjeta koji mora 

ispunjavati kandidat za glavnog tajnika Hrvatskog olimpijskog odbora, koji je propisan u navedenoj 

odredbi članka 67. alineje 3. Statuta Hrvatskog olimpijskog odbora, a koji glasi: "najmanje pet godina 

radnog iskustva na rukovoditeljskim poslovima u sportu". 

Iz sadržaja zahtjeva za davanje mišljenja može se izvesti zaključak da je osobito sporno može li 

se vrijeme provedeno na radu u Ministarstvu prosvjete i športa na službeničkom mjestu savjetnika i 



višeg savjetnika uračunati u vrijeme od pet godina potrebitog radnog iskustva na rukovodećim poslovima 

u športu. Naime, iz priložene bi se dokumentacije moglo zaključiti da bez te dvije godine i pet mjeseci u 

Ministarstvu prosvjete i športa imenovani nema traženo petogodišnje iskustvo na rukovoditeljskim 

poslovima u športu. 

IV. Poslovi glavnog tajnika HOO opisani su u članku 66. Statuta HOO u dvadesetak točaka, a 

ovdje prenosimo neke od ključnih: 

- zastupa HOO u zemlji i inozemstvu, 

- zaključuje ugovore o poslovanja u HOO, 

- naredbodavac je za ostvarivanje programa i izvršenje financijskog plana, 

- rukovodi radom stručnih službi HOO, 

- skrbi o zakonitosti rada HOO. 

Poslovi i zadaci višeg savjetnika i savjetnika za šport opisani su u Pravilniku O unutarnjem 

redu u Ministarstvu prosvjete i športa. Riječ je o poslovima i zadacima na, u bitnom, praćenju 

stanja i predlaganju mjera od važnosti za unapređenje športa u Hrvatskoj, te obavljanje drugih 

poslova po nalogu načelnika Odjela. 

V. Poslovi službenika u tijelu državne uprave, makar to bio i Odjel za šport, Uprave za šport i 

tehničku kulturu Ministarstva prosvjete i športa, nemaju narav rukovodećih poslova u smislu propisa koji 

uređuju sustav državne uprave. 

Iskustvo određene osobe koja je bila službenik u državnom tijelu koje prati stanje, predlaže 

mjere, brine o provedbi propisa, pa i provodi propise u oblasti športa, može doista značiti da ta osoba 

poznaje poslove i problematiku športa, ali, po mišljenju VŠA, ti se poslovi i to iskustvo nikako ne može 

smatrati odnosno podvesti pod traženo radno iskustvo na rukovoditeljskim poslovima u športu, kako to 

zahtijeva navedena odredba Statuta HOO. 

 
 

Predsjednik II. stalnog vijeća 
Mladen Žurela, dipl. pravnik 
 
Tajnik Vijeća športske arbitraže 
Ivan Magličić, dipl. pravnik 

 


